{ .ctor basico de sostenimiento a largo plazo que puede man-
tener un acelerado ritmo de crecimiento”. (2)

Las implicaciones filos6ficas de estas recomendaciones
no fueron pasadas por alto en Latinoamérica y se desaté una
tormenta de protestas en la que participaron incluso grupos
de posicién media normalmente pro-norteamericanos. Los co-
munistas y sus simpatizantes reaccionaron con una actitud
de “nosotros se los dijimos”. Sobre bases practicas y realis-
tas, los latinoamericanos —asi como algunos economistas es-
tadounidenses sumamente respetados— se sintieron profun-
damente defraudados por los puntos de vista del Grupo de
empresarios. Replicando al argumento del comité en el sen-
tido de que entre el 70 y el 80% de la actividad econémica
latinoamericana se basaba en la empresa privada —y en las
inversiones norteamericanas— sefialaron que una gran parte
de esa ectividad ha sido tradicionalmente de una naturaleza
predatoria.

Mientras la controversia en cuanto a si son mejores las
inversiones privadas que los préstamos gubernamentales pro-
gigue, para los inversionistas estadounidenses se acerca al mo-
mento de tomar su propia decisién, relativa a que puedan o
no participar también en el espiritu de la nueva era y coope-
rar racionalmente al desarrollo de América Latina para
el beneficio de ambas partes,

(2) Mayores informaciones y comentarios al respecto pueden leerse en
el artfculo ‘‘La polémica de Peter Grace y David Rockefeller sobre la
Alianza para el Progreso’’ por Enrique Ruiz Garcia, que aparecié en Co-
mercio Exterior de marzo, 1963, El 9 de abril Peter Grace confirmé su po-
sicion declarando en una conferencia de prensa que ‘‘las inversiones en
. Mmérica Latina no tropezaron nunca con un ambiente tan desfavorable como
i actual, puesto que ahora los riesgos son muy grandes y el rendimiento
muy bajo’’, Precisé Grace que la vacilacién que demuestran las empresas

ENTRE EL INFORME CLAY
Y EL INFORME DEL BANCO
INTERAMERICANO

privadas de Estados Unidos para invertir en América Latina, se debe a las
siguicntes razones: 1) El temor de que los comunistas tomen el poder; 2
Los tipos de interés extremadamente reducidos y que ascienden a_menos
de una tercera parte de las ganancias obtenidas en Europa o en los Estados
Unidos: 3) A las frecuentes e importantes devaluaciones de las diversas
monedas nacionales,

Grace se mostré convencido de que podria restablecerse la confianza
del capital privado, si el gobierno de Estados Unidos adoptara las reco-
mendaciones del informe relativo a concesiones del fisco a las empresas
privadas, como por ejemplo, la disminucién de los impuestos en proporcién
a la devaluacién de las monedas nacionales.

Por otra parte, Peter Grace estimé que la ayuda de Estados Unidos
a América Latina en el marco de la Alianza para el Progreso, se concentra
demasiado en las actividades gubernamentales,

En su opinién, la empresa privada deberfa colaborar directamente con
los cuatro sectores més vulnerables de América Latina: los sindicatos obre-
ros, los estudiantes, los campesinos y los habitantes de las ‘‘villasmiseria”

David Rockefeller, por su parte, ratificé su posicién unos dias des-
pués —abril 23— al declarar que para que la ALPRO tenga éxito ‘‘es
preciso que descanse en la fundacién de la empresa privada que engendra

aproximadamente 80 por ciento de la renta de América Latina™.

Rockefeller afirmé después que una ‘‘medida indispensable’” para atraer
capitales nuevos —norteamericanos y extranjeros— es la de crear un clima
favorable a las inversiones,

“Son necesarias medidas pricticas para producir una estabilidad ra-
zonable en los precios, y tienen que suprimirse los controles y reglamentos
que ponen trabas a la empresa privada y apoyan a los monopolios locales’.

El banquero subrayé luego que las medidas para mejorar el clima de
inversiones varfan de un pafs a otro y propuso que Se creen comités con-
sultivos de negociantes para trabajar en comtin con las organizaciones gu-
bernamentales encargadas de aplicar la Alianza para el Progreso.

Luego, expresé que apoyaba los esfuerzos emprendidos para ampliar el
programa de garantia de las inversiones 3{ estimular esta colocacién de ca-
pitg"}les privados en las regiones en vias de desarrollo, concediendo ventajas
fiscales.

““Ademés de estos estimulantes de la actividad econémica —terminé—
opiné que Estados Unidos deberia dar a entender a los paises latinoame-
ricanos que somos francamente partidarios de los cambios constructivos que
el progreso econémico comprende inevitablemente, La mayor parte de las
regiones del mundo en vias de desarrollo desea ardientemente estos cambios’’.
(N, de la R. segun cable de la AFP),

“El Informe Clay muestra poca evidencia de un conocimiento serio de los actuales
problemas de América Latina para emerger de su pasado a la edad moderna. Existe en el
Informe, ademds, una considerable confusién ideolégica puesto que parece sefialar que la
tinica alternativa frente al comunismo es el sistema de la empresa privada norteamericana.

“Esto no es verdad., Hay muchas formas de economia intermedia —algunas con ex-
celente éxito en Europa— que son completamente diferentes tanto del comunismo sovié-

tico como del capitalismo norteamericano. Nos guste o no gran niimero de paises latinoame-

ricanos estdn discurriendo hacia una u otra forma de economia intermedia y no deberia-
mos darles la impresion de que somos incapaces de comprender la causa por la cual toman

ese camino...”

WALTER LIPPMANN
en el “Washington Post”, 26-3-63

Una clarificacién necesaria

IRTIA pueril considerar el Informe Clay como un docu-

mento en el que se plantea el problema de la ayuda

econémica y la asistencia técnica como el resultado de
un estudio abstracto, esto es, fuera del contexto especial de
la propia politica interior norteamericana donde —como es
bien sabido— la ayuda exterior encuentra enormes dificulta-
des para traspasar las barreras del Congreso. Por lo tanto,
y en virtud de ello, seria preciso tener en cuenta estos hechos
—que son los limites en que se ha movido el Comité Clay—
antes de adentrarse en los resultados, definiciones y proyec-
ciones que se desprenden del documento.

La estrategia “interior” en EUA

En el nimero del mes marzo de Comercio Exterio se
advertia que el Comité Clay —Committee to Strength the

Abril de 1963

Por AporLro FIGUERoA E.

Security of Free World— estaba compuesto por un impor-
tante grupo de personalidades, muchas de las cuales han for-
mado parte de la administracién republicana. Por tal causa
todo hace pensar que el Presidente Kennedy, al crear este
staff de informacién especial para la Casa Blanca, intentaba,
con inteligencia, dos cosas al mismo tiempo: escuchar e in-
cluir la voz de la oposicién republicana en su propio equipo
y adelantarse estratégicamente —con una critica al sistema
de la ayuda exterior— a la actitud del propio Congreso. Esta
tesis puede ser considerada valida si se atiende al hecho mis-
mo de que la reduccién recomendada por el Comité Clay ha
sido escuchada por el Presidente y, con ello, se puede desar-
mar, en parte, la reaccién adversaria contra la “foreign aid”.

Ahora bien, tales cuestiones de politica interior no alte-
ran la importancia capital del tema, La ayuda internacional
gigue siendo uno de los planos fundamentales de la vida uni-
versal y, por ello mismo, en esa dimensién tiene que ser en-
tendida. Es cierto que los norteamericanos se quejan de que
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la Inmensa suma dedicada a esa misién entre 1916 y 1962
no ha dado los resultados que podian esperarse. Sin embargo
—justo es decirlo— esa es su cuest'6n central, es decir, la
filosofia del cuestionario, De una vez por todas es preciso,
examinar los hechos con objetiva sercnidad y tal como son.
Como dice muy bien Wa'ter Lippmann, resulta peligrosamen-
te confuso levantar la bandera de *la ecconomia privada” en
América Latina cuando en gran nimero de estos paises —des-
pués de largas batallas— se ha llegado a una notoria, decisiva
v saludable alianza del sector publico y el sector privado y
no por un capricho, sino por una ley del desarrollo.

El sector publico y el sector privado

Por otra parte, tanto el Informe Clay como el Informe
Rockefeller como el de Peter Grace parecen desconocer un
hecho perentorio: que la Alianza para el Progreso no es sélo
una idea en torno al desarroilo de América Latina, sino un
plan. Y lo fundamental de este uitimo consistia en la obten-
cién de un crecimiento minimo real, por habitante, dcl 2.5%
por ano. Para conseguir este incremento se han calculado las
inversiones necesarias y todos los demas capitulos anexcs a
un programa de semejante porte, pero una cosa ha quedado
clara: la necesidad imperiosa de un planeamiento o de una
planificacién nacional por sectores. Tal programa significa,
en sintesis, la ordenada y armdnica evolucion hacia contextos
econdniicos en los que se den cita, conjuntamente, el sector
privado y el sector publico. Lo contrario, después de tan nu-
merosos esfuerzos, es simple y lamentable confusién, con pa-
labras de Walter Lippmann.

Por todo ello acaso conviniera que, desde el exterior, se
examinara con mas atancién el curso de los acontecimientos
intraeconémicos e intrasociales de América Latina durante
los dltimos aftos. De hacerse asi se evitarian algunos equi-
vocos de palabras, Ademas, conviene tener presente que inde-
pendientemente del papel dinamico gue podria desempenar,
bajo ciertas condiciones el sector privado de nuestros paises,
no se puede acceder a una democratizacién sin acelerar el
desarrollo infraestructural de un lado y de las industrias
basicas del otro; y tanto aquél como éstas han nacido, en gran
parte, bajo la iniciativa del sector publico,

Estos dos lados del problema emergen centralmente en
todo debate y es absurdo querer evitarlos. Nada hace prever,
tampoco, que tales caracteres dejen de ser vigentes en mu-
cho tiempo, sino al revés, Por esa serie de razones una poli-
tica dinamica de cara a América Latina tiene que contar con
los dos remos de la nave y, desde el plano interior de cada
pais, una misién acaso fundamental le queda por hacer al
sector privado cuando su expansién y desarrollo impliquen
—o0 cuando lo representan ya— un paso decisivo en la crea-
cién de empleos, integraciéon de la poblacién rural en la in-
dustria y exigencia de una administrac:6n publica —en el
sentido moderno de magquinaria dinamica en todos los 6r-
denes— acorde también con su alta misién creadora de ri-
queza y bienestar social. Tal conjunto de situaciones constitu-
yen —y no las otras— las claves para toda interpretacién
valida y realista del momento latinoamericano.

Demasiado para demasiados o el dilema
de calidad y cantidad

En la primera parte de su Informe el Comité Clay hace
un analisis de la ayuda de los Estados Unidos en relacién
con la lucha contra el comunismo. Sefiala —y por ello es
cierto— que al final de la IT Guerra Mundial se habia creado
un gran vacio mundial y que solamente Norteamdérica tenia
fuerzas suficientes para embarcarse en una extensa ayuda
exterior. De todas formas, en el Ambito e ese arco, dos o
tres cuestiones aparecen claras: que la ayuda tuvo primero un
caracter especial y urgente —casos de Grecia y Turquia—
que el Plan Marshall representa ya una voluntad de recons-
truccién que no reside solamente en la necesidad de preservar
el espacio europeo de un avance politico del comunismo, sino
a una medida de capacidad v de organizacién de los propios
europeos, y, que el Punto IV, con sus operaciones de asis-
tencia, representa un paso mucho n c derable en la
evolucién de las ideas y los fines de una ayuua. La Alianza
para el Progreso -—ademaAs de la experiencia en el Export-
Import Banlk, etc.— constituiria el final de esa cadena,

Acaso el reproche mas importante al Informe Clay resida
—como siempre el paligro de los esquemas y de los restune-
nes— en que no trasciende claramente lo que podriamos lla-
mar el momento presente, a saber: la ayuda debz considerarse
en el contexto del desarrollo econémico, pero al mismo tiem-
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po dzbe seiiularse, de una manera clara y notoria, que
ayuda se ha convertido en un compromiso histérico de ios
pueblos ricos hacia los que estian en vias de desarrolllo y que
—al margen de las versiones o definiciones que de esa ayuda
puedan establecerse— dificilmente podra eludirse esa cues-
tion, Es de advertir, en este trance, que los socidlogos y eco-
nomistas europeos consideran -—Picrre Mendes-France, por
ejemplo— que la ayuda del mundo occidental no debiera ser
inferior al 2% de sn producto nacional, Francia ha llegado
al 2.2% en 1967. En ese afio la ayuda norteamericana no
llegaba al 19, incluida la de caricter militar.

Tiene razén el Comité Clay, sin embargo, cuando sefala
que se ha intentado demasiado para demasiados paises v que
una alte colidad vy una reducida cantidad hubieran sido de
resultados mucho mds efectivos que los conseguidos con una
difusa avuda a ciertos paises (pagina 4 del Informe).

Actualmente -—prosigue— unos 95 1)al"<°s y territorios
reciben ayuda o as! stencla militar y econémica de los Esta-
dos Unidos. En opinién del Comité los intereses nacionales
de EUA no estdn garantizados por un sistema semejante.
Efectivamente, entre 1946 y 1962, la ayuda exterior norte-
americana, en sus diversos conceptos, ascendié a la gran
sama de 97,674.7 millones de délares. La divisién de esa cifra
por regiones, clase y caracteristicas, podria ser considerada
de la siguiente forma:

Econémica
Subvenciones 9% de
Ayuda total Militar y préstamos préstamos
Europa 44,812.5 15,939.8 28,812.7 26.9%

Lejano Oriente  22,160.5 8,417.3 13,743.2 13.8%
Oriente Medio 10,763.9 4,550.5 6,2184 35.0%
Ambdrica Latina 6,811.6 616.1 6,195.5 77.2%
Sudeste Asiatico 6,222.9 2.8 6,220.1 58.47,
Africa 1,776.7 112.0 1,664.7 41.0%

Existen, por ultimo, otras partidas dedicadas a las or-
ganizaciones internacionales, miscelanea, etc., pero en lineas
generales de esa manera se ha distribuido la ayuda econémi-
ca de los Estados Unidos. Es evidente que destaca, muy am-
pliamente, Europa Occidental con las inclusiones, por su-
puesto conocidas, de Polonia y Yugoslavia,

En el orden de la ayuda econémica Inglaterra aparece
en cabeza con 8,713 millones. Eg cierto que Francia esta si-
tuada antes con la altisima cifra de 9,438 millones de déla-
res, pero de ellos 4,262 reciben la denominacién de ayuda mi-
litar en tanto que Inglaterra sdlo dedica a ese capitulo 1,045
millones.

A continuacién de esos dos paises aparecen Italia y Ale-
mania con 5,755 millones de délares (de los cuales correspon-
dian al sector militar 2,292 y 4,499, respectivamente. Es do
destacar que, en los primeros anos, sin carga militar algun
Alemania dedicé toda la aportacion estadounidense al desa-
rrollo y la renovacién del equipo industrial, Sélo en el Gltimo
periodo, el segundo capitulo —la ayuda militar— aparece en
su balance. De todas maneras, sélo representa una suma de
951 millones de délares en el total de los 4,999.

Polonia ha recibido, en concepto de ayuda econdmica,
522 millones de délares. Yugoslavia, por su parte, la alta cifra
—sin reduccién militar— de 2,396 millones de délares y Es-
paiia 1,711, de los cuales 537 corresponden a la carga militar.

Es innecesario decir, sin embargo, que el éxito del Plan
Marshall, que en principio se calculé como un programa de
20.000 millones de délares, pero que después pudo ser redu-
cido enormemente —casi en un 30%,— descansaba en la pre-
paracién industrial europea y en su gran desarrollo inf-~
estructural, Baste considerar que la reconstruccién indus:

y agricola fue tan rapida que Europa alcanzé y superd
niveles de la pregusrra a los tres afos de iniciarse el pro-
grama.

La ayuda, por esas circunstancias, representé 1 forma
mAs directa y concreta para remodelar la vieja industria eu-
ropea y establecerse, con una masa industrial rv prepara-
da, sobre los planos de deslizamiento hacia un ri o desarro-
llo. La cuestién es distinta cuando se trata, al rev.s, posi-
bilitar el “despegue” econémico de otros paizes sin esas
tru~turas industriales o, incluso, de periodos  evios a los
implican ya un proceso del caracter anterior.

Comercio Exterior



~ ayuda a América Latina

Es obvio que, a lo largo de 17 afics y para 20 republicas,
1 cantidad es muy modesta en relacién con otras regiones,
obre todo con la altisima expansién demografica de Amé-
ica Latina calculada en un 2.6% por afio para el conjunto.
{ay que considerar, por ejemplo, que Peter Grace en su ya
wotorio informe al general Clay advertia que la ayuda actual
lel Gobierno norteamericano a la Alianza para el Progreso
1,100 millones de délares anuales) tenia que ser elevada,
'omo minimo, a 2,500 millones por afio v que ese incremento
mprescindible significa solamente unos 12 délares per capita,
sto es, “menos que la ayuda por habitante concedida a 18 de
0s 38 paises que han venido recibiendo los mayores niveles
le la ayuda americana en los tres arfios de mayor proporcién

1e in.gresos exteriores derivados de esos programas norte-
wmericanos”.

Reconoce el Comité Clay, no obstante, que el desarrollo
econémico y social s6lo puede ser realizado si aquéllos se
basan, sustancialmente, sobre los recursos internos debida-
mente disciplinados, s obvio —afade igualmente— que el
proceso de desarrollo econdémico esta limitado (pagina 2) —y
no se refiere concretamente a América Latina— por la au-

sencia de mano de cbra calificada y por las propias institu-
ciones locales.

Para Clay, con relacién concreta a la regién situada al

sur del .Riq Grande, dos actitudes nacionales son igualmente
imprescindibles:

a) La maxima expresién y funcién de los recursos in-
ternos, y

b) La autodisciplina (ante la inflacién, crisis, etc.).

“Con notables excepciones —dira— ambas condiciones
tienen que ser probadas atun”. Pese a ello el grupo de ex-
partos del Comité recomienda que, dado que se ha terminady
ya la fase inicial de la organizacién de la Alianza, Estados
Unidos deberd incrementar sus esfuerzos mds alld de las pro-
mesas establecidas en la Carta de Punta del Este.

En grandes lineas generales pusade decirse que el capitu-
lo dedicado a estudiar los problemas de fondo de América
Latina —de la pigina 10 a la 13 del Informe— no hace otra
cosa que repetir viejos cenceptos. El Comité acentia la ne-
cesidad de qus América Latina realice “‘sus reformzs fiscales
y demas cambios”. Ll parrafo que ha movido a la aspera
critica del comentarista Walter Lippmann se inicia asi: “La
agitaciéon para la expropiacién de empresas extranjeras, o
para la nacionalizacién de otras, dificilmente puede conducir
—pagina 12— a la movilizacién del capital local y de las in-
versiones extranjeras y es destructiva, ademas, para un pro-
greso econdémico rapido”.

La idea del progreso social como una especiz de subpro-
ducto del desarrollo econémico parece, en el momento actual,
dificilmente presentable. No es que no exista, dentro de los
limites de la recalidad ohjetiva, una cecunsiderable dosis de
verdad en el razonamiento del Comité, pero lo que ocurre es
~me el hombre latinoamericano estd acosado por una feno-
menal revolucién de las expectativas. Un hombre del comien-
zo de la Revolucién Industrial podia esperar con mucha ma-
yor calma que un hombre actual. La razdn es simple: no
presionaban sobre &, desde todos los puntos del horizonte
—desde la informacidn caudalcsa hasta el excitante concreto
de los bienes de consumo qua la sociedad actual produce—
tal género de tensiones como las que actdan, ahora, sobre el
cuerpo del individuo aislado o de la sociedad global,

Por eso mismo resulta bien singular que s considere, en
tales momentos, como primera y doble solusidn el dinamismo
del sector privado y se estime, a la vez, aue 1a esperanza de un
trato limpio para las inversiones exteriores determinara,
por si, impulsos suficientes wara que el desarrollo de América
Latina quede asegurado. Tal explicacién peca de excesiva-
mente simple porque un desarrollo rapide, de tipo moderno,
es irrealizable sin una fuente bhase infrasstructural y esta
etapa ha tenido que ser realizada y tendrd que ser prose-
guida, en su mayor parte, por el listado. Afifidese a ello, so-
bre todo, frente a una etapa de “despegue” —dadas las cir-
cunstancias actuales— que sin una estrecha colaboracién del
sector privado v el sector puithlico cualquier esquema de pla-
nificacion real seria irrealizable,

Es excesivo hablar en Amdrica Latina del temor del ca-
pital a la expropiacién vy nacionalizacién. J&s no menos cierto
Jue determinados servicios pib'icos y de interés vital para
la nacién —energia, etc.— dificilmenie podran quedar al
margen de procesos negociados para un cambio de estatuto.

Abril de 1963

Pero es de advertir que en los Gltimos tiempos, pese a la agi-
tacién y las crisis monetarias —salvo excepciones— las in-
versiones del sector privado han tenido un ritmo creciente al
compas, justamente, de la ampliacién de las inversiones del
sector publico puesto que éste, al abrir nuevas posibilidades
por el desarrollo infraestructural y educacional (el gran ca-
pitulo de los recursos humanos) ha facilitado que el capital
se hiciera mas progresista y mas dinamico.

Las inversiones Latinoamericanas en FUA

Existe una peligrosa tendencia a escamotear —por ru-
tina antes que por mala fe— estos perentoriog testimonios
irreversibles y se acude a épocas posteriores, de aparente
tranquilidad, pero en las cuales gran parte del capital pri-
vado estaba inactivo en América Latina o se guardaba en los
bancos internacionales. Es dificil precisar la cifra del capital
local colocado fuera de la regidn, pero si bien la fuga de ca-
pitales no alcanza las proporciones que algunos creen no ne-
nos verdad es que sigue siendo alta. Segtin el Departamento
de Comercio de EUA —cita recogida del Informe del Banco
Interamericano en 1962— las inversiones de entidacles publi-
cas y privadas latinoamericanas, s6lo en los Iistados Unidos
alcanzaban, para fines de 1961, a 4,039 millones de ddlares,
cifra que representaba un aumento de 316 millones en el
transcurso de ese mismo afio.

Si la Alianza debe poner el acento en crear y suscitar
una gran magquinaria estatal para el mejor funcionamiento
de la administracién puablica, apenas cabe duda tampoco
de que no sélo los incentivos de la libre empresa deben remo-
delar la accién del sector privado, sino la clara evidencia de
que sin la wutilizacién justa de los medios econémicos —y
aceptando las cargas fiscales que el desarrollo de la comuni-
dad invariablemente impone— se conseguirad dar los pasos
adecuados en la marcha de la Alianza y, sobremanera, en el
desarrollo de América Latina,

La expansién de la inversion

A nadie que no arranque de la demagogia le estard
oculto que la sola presencia de les recursos internos latino-
americsnos —que una sabia y progresiva politica fiscal au-
mentaria considerablemente— es incapaz de obtener el cre-
cimiento anual del 2.5% por habitante que se considers, como
minimo, en Punta del Este, Nadie, por lo tanto, mantiene
una actitud intransigente, sino al revés, contra cl capital in-
versionista exterior. Lo unico que se trata de plantear —y
éste es un capitulo que no se considera adecuadamente en el
Informe Clay— es que tampoco cs util ni necesario para
una politica de desarrollo lo que, con énfasis, se llama capital
colonial. Mejor seria decir, en tirminos de mayor concrecion,
aue el capital inversionista exterior tiene que expandirse —y
eflo ocurre ya— hacia sectores que realmente influyen en el
dinamismo de la estructura social y no ea aquellos que, du-
rante cincuenta afios, han determinado el colapso o el estan-
camiento estructural de la economia latinoamericana am-
pliando hasta el infinito determinados sectores extractivos
para suscitar, mas agudamente, las diferencias intranaciona-
les. No es necesario otra cosa que echar una ojeada a las
inversiones clasicas —hasta 1950 sobre todo— para encontrar-
se con esa compleja situacién,

IEchar la culpa a un sector u otro, en momentos en que
todas las fuerzas deben integrarse en una politica de planea-
£ién nacional carece de minima fuerza racional aunque cuen-
te, a pricri, con la clientela de la retérica de “cada reforma
es un pelizro” o con la clientela “maximalista” que aspira
siempre al mavimum sin tener en cuenta que en economia,
como en sociologia, lo posible es lo revolucionario y progre-
sista. Por eso mismo, atendiendo a su verdadero proceso in-
{orior, Amérira Latina estd madurando la convencién de las
dos fuerzas: el sector privado y el sector publico. Cada una
de cllas necesitara, sobre todo en el scctor de los recursos
humanos de caracter esiratégico, nuevas aportaciones y re-
visiones, pero es intitl desconocer que es por ahi donde dis-
curre la energia de sintesis de los mas activos paises de la
region.

I simple vistazo a la situacién de Ameérica Latina en
1952 puede demostrar en qué medida el contexto entero del
problema va ajustindose en el interior de esos lin\iteq, La
apelacién del Informe del banco a las reformas instituciona-
los que hagan posible la reforma fiscal y la reforma agraria
resulta, sin duda, muy esclarecedor porgque es un agudo y
grave toque de atencién en unos tiempos de histérica ur-
gencia,
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