La incognita 1e la Lista Comiin

Desde que en diciembre del afo pasado se anuncié oficialmen-
te en Montevideo que en la Séptima Conferencia (Ordinaria)
de la arArc no sc habia podido terninar la claboracién de la
segunda parte de la Lista Comin y que el problema se apla-
zaba hasta mediados de julio del presente aflo, momento en
que seria convocada la Conferencia a sesiéon extraordinaria,
poco es lo que se ha sabido acerca de tan importante asunto.
A decir verdad, las primeras informaciones piblicas al respec-
to aparecen en marzo, unas en México durante el Congreso
Latinoamericano de Industriales, y otras en Buenos Aires, en
las paginas de una revista especializada en temas econdémicos.

En la mencionada reunién de industriales, el secretario
ejecutivo de la ararc, Gustavo Magarifios, se refirié al pro-
blema en un discurso que pronuncié el 11 de marzo. Por lo
que atafie a los productos agropecuarios (como se sabe uno de
los aspectos fundamentales de discrepancia en la cuestién de la
Lista Comtn) Magarifios parte del principio de que el comer-
clo agricola dentro de la Ararc habra de atenerse a reglas
particulares ¥ que. por consiguiente, es preciso convenir di-
versas normas que gobernaran los intercambios de esos pro-
ductos después del periodo de transicion que terminard en
1973. Pareceria que esta delinicién de normas especiales ha
de preceder a cualquier nuevo avance de la Lista Comtn. Ln
lo que =e refiere al peirdleo, y tambicén a la petroquimica ba-
sica y a la siderurgia, Magarifios considera “logicas las resis-
tencias al establecimiento de mecanismos rigidos de compe-
tencia exterior que no contemplen las condiciones peculiares
de sus estructuras de coslos™, pero también, que existe “amplio
campo para arreglos especiales de intercambio” y “para con-
venir una coordinacidn efectiva de los respectivos planes de
desarrollo”. El Secretario Ejecutive de la Ararc parece admitir
la posibilidad de que no sea posible “concertar férmulas pre-
cisas de Integracion, cuya rigidez ¢ irreversibilidad se esti-
maren inconvenienles y demasiado compromisorias para el
momento actual”. En tal caso, afiade, “podrian por ejemplo es-
tablecerse etapas de complementacién y coordinacién sobre lu

base de programas de intercambio a plazo fijo que permitiesen
cubrir los déficit de las producciones locales con excedentes
regionales por el periodo correspondiente”.

Los parrafos anterivres no constituyen un pronunciamiento
categérico acerca de lo que deberia hacerse, segiin el Secreta-
rio Ejecutivo de la Avavrc, para salir del presente atolladero de
la Lista Comtn. Sin embargo, podrian interpretarse como cier-
ta “apertura” ante pogibles retrasos o demoras. Por otro lado,
hay que registrar la opinién sustentada antc el Congreso de
Industriales por las delegaciones argentina, peruana y urugua-
va. Iista opinién s¢ basa en la creencia de que las economias
de los paises asociados “no han alcanzado atn el equilibrio y
los niveles o grados de aproximacién adecuados para asimilar
los importantes e irrevocables compromisos que imponen las
normas del acuerdo en ateria de lista comtn”. Por consi-
guiente, las lres delegaciones citadas consideran “necesaria la
revision de los compromisos asumidos por las partes contratan-
tes del Tratado de Montevideo con referencia a la Lista Co-
mun; mediante el cstablecimiento de normas que consulten el
estado de las condiclones actuales y perspectivas futuras de las
economias latinoamericanas, adecuando los plazos y metas de
integracion a dicha realidad”. Sin embargo, el Congreso de In-
dustriales no adopté recomendacion alguna sobre este asunto.®

Pur dltino, eu la revista Economic Survey, de Buenos Ai-
res (12 de marzo) bajo ol titulo de “Diez afios para la indus-
tria argentina”, se anuncia que en Montevideo “parece haberse
llegado & una férmula transaccional (sobre la Lista Comtin)...
que prorroga por cinco afios ¢l plazo cstablecido originalmente

* Seglin la informacién publicada por la revista argentina Pulso (1
de abril) la delegacién argentina batallé denodadamente para lo-
grar la revision de los compromisos asumidos por las Partes Contratante
¢n el Tratado de Montevideo con respecto a la Lista Comtn... pero ni
guna de las recomendaciones aprobadas incluye esta aspiracion...,
delegacion argentina planteé lisa y llanamente la extension de los p!
para el cumplimiento de los objetivos del Tratado, pero muchos el
declinaron apoyar esa iniciativa porque “prefieren que no se atrily sen-
fracaso en el cumplimiento de las metas a pedidos explicitos en flejan
tido, como si las metas fijadas se pudieran cumplir cuando no*® 1
fielmente la realidad”.




informe mensua! de la alalc

en el Tratado de Moutevideo para alcanzar la desgravacién to-
tal del intercambio en toda la Zona de Libire Comereio”.

Publicamos a continuacion: 1) los parrafos pertinentes del
discurso del Secretario Ejecutivo de la avavrc; 2) parralos de
la Declaracién de las delegaciones argentina, pernana y uru-
guaya; v 3) texto de la informacién aparecida en Economic
Surver,

Gustavo MacARriNOsS

El problena agropecuario lhia adquirido especial signifi-
cacion tltimamente y estd poniendo cn riesgon cl desarrollo
normal de la ararc. Como la formacion de la lista comin
se hasa en porcentajes del comercio reciproco, en ella de-
ben forzesamente incluirse los productos agricolas mis im-
portantes de la regién, pues éstos registran los mayores
indices de intercambio. Pero yva en 1964, al cunplirse el
primer tramo de la elaboracion de la lista comin, nues-
tros paises admitieron unanimemente que no es posible,
sin graves riesgos ccondmicos y sociales, establecer una
total e irrestricta libre concurrencia en ¢l sector y dicla-
ron disposiciones ¢ue dieron valor juridico a este concep-
to. Pero, sefiores, digamos varias cosas claramente. Prime-
ro: nadie en la ALALC piensa y menos pretende dislocar
las producciones agricolas tradicionales por el mero hecho
de que existan diferencias de productividad de pafs a pais
o por el solo aldn de aplicar tedricos principios de com-
petencia, Como ha dicho un destacade economista lo ex-
cepcional seria que en un programna de integracién el co-
mercio agricola estuviera sujeto a las reglas geunerales para
la liberacion de los intercambios. Segundo: las disposi-
ciones del Tratado de Montevideo para la agricultura
respondieron en su oportunidad a una transaccién politica
entre tesis antagonicas, lo cual es un problema actualmente
superado. Tercero: ha llegado la hora de concertar acuer-
dos que conlengan las normas que regirdn para el comer-
cio de productos agropecuarios despucs del periodo de
transicién que termina en 1973, entre las cuales deberan
preverse: salvaguardias efectivas para las producciones que
en cada pais sostienen la economia agraria y dan ocupa-
cion al campesinado; preferencias adecuadas para la pro-
duccisn regional {rente a la de terceros paises, a {in de
impulsar la sustitucién de parte de los cientos de millones
de dolares de productes agricolas que importamos anual-
mente desde exirazona; la concertacién de acuerdos de
compravenia entre los organismos oficiales de comerciali-
zacion de preductos agropecuarics vy, en consecuencia, la
adinision del principio de que la intervencion estalal en
dicho comercio responde a una realidad incuestionalle del
rmundo moderne y no tiene per qué ser considerada como
elemento restrictivo de los intercambios; v la coordinacion
de las politicas agricolas para facilitar la progresiva inte-
aracion de la agricultura regional de acuerdo con reglas
g&-peciahrmlie coitvenidas para ese efccto.

Nuestros paises’ son naciones en vias de desarrollo gue
estian tratando por todos lus medios a su alcance de impul-
sar su expansion industrial como finico cauce para moder-
nizar sus estructuras productivas, participar del avance tec-
nolégico de la época contempordnea y extirpar los puntos
1e estrangulamiento de sus cconomias. Para ello, el Istado

‘sempefia una {uncién orientadora o interviene directa-
Muie en sectores Tundamentales para el interés nacional.
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Muchas veces. él mismo actiia como industrial o comercian-
le, a través de organizaciones oficiales especializadas, Tal
es el caso, casi totalmente generalizado en nuestra rvegion,
del petréleo y en menor nivel aunque en grado imporian-
te. de la petrogqnimica béasica y de la sidernrgia. Por afia-
didura, estas actividades, por Importantes que sean, estan
en los primeros ciclus de su evolucién fabril v tienen por
meta el mayor autoabastecimiento posible del pais en {nn-
cién de las proyecciones de Ja demanda nacional. En eon-
secuencia son grandes, y yo diria logicas las resistencias
al establecimiento de mecanismos rigidos de competencia
exterior que no contemplen las condiciones peculiares de
sus estructnras de cnetos.

Frente a ello, la realidad de las cifras y las proyeccio-
nes de la demanda zonal son asimismo elocuentes porque
revelan que los paises de la ararc importan anualmente
muy elevadas cantidades de productos de esos sectores, solo
en infimos porcentajes provenientes del area: que no exis-
te fahricacion zonal de algunos de esos hienes; y que la
produccién conjunta para 1975 no satisfara sino una parte
de la demanda prevista,

Esto quiere decir que existe amplio campo para arre-
glos especiales de inlercambio en esas v otras ramas in-
dustriales vy uno mayor aitn para convenir una coordina-
cion efectiva de los respectivos planes de desarrollo, respe-
tando los objetivos nacionales pero [acilitando el esfuerzo
regicmal comin en beneficio de todos.

Para cllo cs necesario iniciar el proceso de decizion
sohre la base de los trabajos téenicos ya realizados y con
la directa participacién de los ejecutivos de las empresas
nacionales que tienen la responsabilidad de la industriali-
zacion de les diferentes paises en csos sectores. Ellos estan
en condiciones de conciliar las exigencias del desarrollo
nacicnal con los programas de integracion y de indicar
soluciones empiricas que permitan obtener heneficios tan-
gibles e inmediatos para todos. Si no es pesible concertar
formmlas precisas de integracién, cuya rigidez e irreversi-
bilidad se estimaren inconvenientes y demasiado compro-
misorias para el momento actual, podrian por ejemplo es-
tahlecerse elapas de complementacion y coordinacién sobre
la Lase de programas de intercambio a plazo {ijo que per-
mitiesen cubrir los déficit de las producciones locales con
excedentes regionales por el periode correspondiente, para
luego, con esa experiencia, avocarse a encarar la posibili-
dad de concertar acuerdos mas profundos en el campo de
la produccion y del comercio.

DECLARACION DE LAS DELEGACIONES
ARGENTINA, PEruUANA Y URtcuAvA

La Cuarta Conferencia extraordinaria y Séptima Ordinaria
de las Partes Contratantes de la arave. hon demostrado
hasta qué punto resulta dificil y complejo concretar la
Segzunda Negociacion de la Lista Comitn, a pesar de los
intenses esfuerzos v variedad de propesiciones verificados
para su perfecciocnamiento en dichos evenlos internacio-
nales;

Gue los mecanismos del Tratado de Montevideo deben
estimular y acelerar los desarrollos nacionales, y no fun-
cionar en su detrimento o perjuicio;
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Que. entonces, la experiencia recogida en las <os rue-
das de neeociacion mencionadas y la ausencia de indicios
o circinstancias que permitan prever a mediano plazo
ctros resuliados, nos pone en evidencia y nos fuerza a con-
cluir que nuesiras economias no han alcanzado atn 1 equi-
librio y les niveles o zrados de aproximacion adeenados
para asimilar les impertaates e irrevocables compromisos
tue impenen las normas del acuerdo en materia de lista
cotniing

(Que, a nuestro juiclo, aparece claro que entie las razo-
nes mas trascendentes que han imposibilitado el logro de
la lista comn, se destaca el escaso avance que se advierte
en materia de armonizacion de las politicas econdmicas,
sociales y {inancieras de los paises miembres v en Ja uni-
ficacién de las tarifas arancelarias frente a tercerps paises,
presupuestos Lisicos para que las industrias v demas sce-
tores de la produccidn puedan competir en coudiciones
juslas y equitativas. ..

Por tales razones. la Delegacion Argentina, Pernuna y
Uruguaya, ante el Congreso Latincamericano de Industria-
les declara: ... :

Que ante ello cs necesaria la revision de las compro-
wizos azumidos por las partes contratantes del Tratado de
Montevideo con referencia a la lista comiin: mediante el
establecimiento de normas que consulten ¢l estado de las
cendiciones actuales v perspeetivas {uturaz de las ccono-

LrowoMIa SURVEY

A esta allura de las negociaciones, que virtualmenie con-
tutan la {racrsada secunda conferencia de la Aranc que
tuvo lizar en Mentevideo entre ¢ 23 de wetubre y el 12
de aiciembie del afio pasado, parece haberse llegado a una
férmula transacelonal mds o menas aceptable para todas
las partes,

En principio, esa férmula prorroga por cinco aiics el
plazo csichlecido originalinente en el Tratads de Montevi-
deo para aleanzar la desgravacion total del intercambio en
toda la zona de libre comercio.

Por aher ¢ cosas se deiag co: A Permanees
Por ahera, las cosas se dejau como estin, Permanecen

et vigor las desgravaciones cquivalentes al 25¢5 del in-
teveambio incluido en la lista comtn de 1964, renunciando

a anpliar la lista asta o] 3096 cemo pretendia ¢l Tratado
e 1997, fecha que desde va estaba posterpada para este

afio de 1968.

Sin embaron, la desgravacidn del 7565 restante del in-
ercambio se acordard liza y lanamente para 1978 y, cn
principio ¢l 1 de enevo de cee afio la industria argentina
debevit estar cn todas sus actividades y seciores en condi-
ciones de conipetencia con ol resto del continente,

El plazo estd vn tanto lejano. Fl giro que tomd la Se-

cunda Conferencia de la ALALC en noviembre del afio pa-
sado, enando quedd per{ectamente demostrado que era por

COmErcio exterior

completo impracticable la asimilacién del 50¢5 del inter-
cambio de la zona a las desgravaciones previstas en la
Lista Comtn, puede inducir, naturalmente, a tomar con
cierta ligereza este nuevo plazo.

Sin embargo, es preferible tomario en serio desde va
y. teniendo en cuenta fa probada experiencia pasada, ha-
eer todos los esluerzos necesarios para que, con el respaldo
de una verdadera estabilidad monctaria, pucdan alcanzarse
las metas competitivas imprescindibles a la snpervivencia.

Recomendaciones del Congreso
Latinoamericano de
Industriales

Enire las reccmendaciones que adoptaron los industriales lati-
ncamericancs reuniaos en su Congreso en la ciudad de México,
del 11 al 15 de marzo (ltimo, destacan por su caricter emi-
nentemente posilivo las relacionadas con las reuniones secto-
riales, las empresas multinacionales, los pagos y ¢l financia-
miento, los transportes, los acuerdos de complementacion, los
acuerdos subregionales y la armonizacién de politicas eco-
noémicas.

En lo que atafle a las reuniones scctoriales, los participan-
tes insistieron en que las delegaciones que acudan a reuniones
=cctoriales “sean representativas de los inlereses de su sector”
y que su nombramiento se haga por medio de “los organismos
industriales clipula de cada pails”; también recomiendan que
representantes de la industria, designados segtin el mismo pro-
cedimiento, {iguren permanentemente en las delegaciones ofi-
ciales a las conferencias de la aravcy asimismo, solicitan “ges-
tionar anle loz gobiernos de los respectivos paises que las
recomendacienes einanadas de las reuniones sectoriales sean
adoptadas por los organismes de la aLaLnc”.

>, los industriales han recomendado “que se
elabore una legislacién comin para el estahlecimiento de em-
presas multinacionales que permwila la participacién de todos
los palses miembros y promucva la armonizacién de las con-
diciones ge competencia™.

Por otra parte
eais

Fu lo que se reliere al sistema de pagos que funciona en
In aratc, los industriales sugieren tres medidas importantes:

a| aue los paises tedavia no miembros del Sistema de Pa-

gos e unan a €l

b eetndiar la posible adopeion de mecanismos multilate-
reles de crédilo gue contriluyan a un mayor equilibrio
de las balanzas de pages regionales;

estudiar margenes de crédito reciproco mis adecuados

para evilar liquidaciones aniicipadas,

. re . . ~ . . . 1€

En materia de financiamiento, los industriales opina- 9"
r . . 1-

el B debe otorgar créditos para la compra de bienesM20
facturados de produccién zonal, “aun cuando el precis €xce42
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en un porcentaje razonable” el promedio de las cotizaciones
ofrecidas por industrias extrazonales; asimismo creen que el
BID deberia establecer una cliusula [inanciera “de margen de
preferencia™ en beneficio de cualquier pais latinoamericauo
que pueda participar en concursos y licitaciones para otorgarle
una ventaja competitiva, Los industriales preconizan igualmen-
te, la conatitucién de “un mecani=smo multinacional” que capte
recursos de {uera de la Zona.

En cuanto a transportes, el Congreso recomienda el uso
preferente de harcos latinoamericanos, tanto para el comercio
dentro de la Zona como para los intercambios con terceros
paises.

T.a complementacion y la integracién industriales motiva-
ron varias recomendaciones interesantes, entre ellas la de que
“ge establezean con claridad las bases de coordinaciin de los
programas de desarrollo y estimulo respecto de los productos
comprendidos en los acuerdos de complementacion™; y la de
que se armonicen los aranceles nacionales ante terceros paises
en los acuerdoz de complementacién y que los productos in-
cluidos en éstos no puedan negociarse en las listas nacionales
en forma independiente.

En una recomendacion de cuatro Jineas el Congreso de los
industriales declara que se tenga presente que “reconoce los
acuerdos subregionales como mecanismos aceleradores del pro-
ceeo de integracidn dentro del Tratado de Montevideo”.

Los industriales, con toda razén, han recomendado en esta
oportunidad que “se propicie la concertacion de compromises
ciertos ¢ imperativos que conduzean a la armonizacidn de po-
liticas econémicas, sociales y financieras gue asegurven una
oportuna vigencia en la ararnc, del Arancel Externo Comun”.

En algunas recomendaciones, sobre todo en las relativas a
inversiones extrazonales directas e indirectas, y en un pronun-
ciamiento oficial sobre “la intervencién estatal en la vida eco-
némica”, los industriales plantean abiertamente y de nuevo sus
particulares conceptos acerca del lugar y de fa mision que les
corresponde cu el desarrollo econémico ¥ en el proceso de inte-
gracion. Al igual que cn otras ocasiones ensalzan sin limite las
bondades de la actividad privada y, por conlraste, reducen
sobremanera ¢l cometido del Estado y la calidad de la accién
de éste. Sin duda, este deslinde debilita la utilidad de varias
recomendaciones de los industriales y, de ser aceptado, segura-
mente entorpeceria mas el avance del proceso de integracion.

Efecto de los gravamenes residuales
y de los margenes de pieferencia

En un estudio hecho por la Secretaria de la aLarc (cep/Re-
partido 960, febrero de 1968) se analizan, con base en datos
de cualro paises ——Argentina, Brasil, Colombia y Paragnay—
los efectos que los gravimenes residuales v los margenes de
preferencia tienen en el comercio intrazonal. Las conclusiones
+ que se llega en el estudio concuerdan plenamente con la 16-
tra, ya que ponen de relieve que cnanto menores sen dichos
8T-4menes y mayores tales margenes, mas se facilitan los in-
terCL§1bios dentro de la arALc. Bueno serd puntualizar que
8favalenes residuales son aquellos que subsisten en las listas
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nacionales, las listas especiales y los acuerdos de complemen-
tacién y que los méargenes de preferencia son los que hay en-
tre los mencionados gravamenes residuales y los que se aplican
a terceros paises. Como se verd més adelante, tanto en un caso
como en otro importa mucho también el tipo de productes de
que se trate.

Las cuatro conclusiones de crden gencral que comprende
¢l documento indican que cuando el gravamen residual pasa
del 50% ad valorem son muy dificiles las importaciones, la
mayoria de los cuales se efectiian cuando ese gravamen no ex-
cede el 15%. A la vez, la mayor parte de las importaciones se
refieren a productos cuyo margen de preferencia es superior
al 50 por ciento.

El cstudio se hizo seleccionando aquellos productes cuyo va-
lor en el afio de 1966 pas6 de 200 mil dolares. En total se ma-
nejaron 204 productos, que represeataron el 92.89 del comer-
cio de importacién intrazonal de Argentina, ¢l 96.5% del de
Brasil y €] 88.5¢; del de Colombia. En lo que concierne a Pa-
raguay, el minimo se redujo a 30000 délares y se manejaron
productos ¢ue habian absorbido el 79.69 de las importaciones
intrazonales paragvayas. A continunaciéon reproducimos el de-
talle del estudio, primero sobre gravimenes residuales v luegzo
sobre mavgenes de preferencia. '

Gravdmenes residuales

De las listas nacionales, listas especiales y acuerdos de com-
plementacion vigentes en el afic 1966 se obtuvieron los grava-
mencs residuales hasta esa fecha de los 204 productos seleceio-
nados v = clasificaron los productos eu tres categorias: aquellos
cuyos gravamenes residuales no supcraban el 15% od ralorem,
los que estaban comprendidos entre el 16 y el 50 por ciento
y los que excedian del 51¢. En base a esta clasificacion se
obtuvo cl cuadro 1.

cuAbio 1

Gravimenes residuales Nimero de Valor en millones

en. porciento productos de dolares
0-15 170 383.3
16 - 50 30 17.5
51 v mas 4 1.5
Total 204 402.2

Se desprende del cuadro 1 que cuando los gravimenes re-
siduales fucron superiores al 516z ad valorem sélo fue posible
importar cuatro productos en total, que significaron 1.5 mi-
Hones de doélares, o sca el 049 dec los 402.2 millones consi-
derados.

T.a categoria definida por los gravimenes residuales que
oscilaban entre el 16 y el 50 por ciento permitieron la impor-
taciéon de 30 productos, representando éstos el 4.3¢% del valor
total de importacién.

4
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I's necesario destacar que 170 produclos, equivalentes al
95.3% de las importaciones de los cuatro paises considerados,
debieron salvar gravamenes residuales inferiores al 159 ad
valorem.

El cuadro 2 pone de manifiesto el valor de las importacio-
nes clasificadas en las tres categorias sefialadas, pero con el
detalle de paises.

CUADRO 2

(In millones de délares)

Gravinienes residunles

en porciento Argenting Liesil Colombic  Paraguay
- 13 188.6 15200 Hin 18
1 - 50 10,4 3.7 22 1.2
BY BRI 1.3 — 4.2 -
froeead LD 155.7 13.5 3.

Can el objeto de observar el comportamicnto de los produe
tos segin su naturaleza se presenta la informacién anterior
desagregada en tres cuadros en los que se agrupan segin la
Clasiticacién Uniforme del Comercio Internacional (cuct) los
204 productos iuvestigados figurando en el primero los produc-
tos alimenticios, animales vivos, bebidas y tabaco, bajo el ti-
tulo de productos agropecuarios (cuadro 3); en el segundo,
bajo el titulo de materias primas (cvuadro 4), se encuentran
agrupados los materiales crudos no comestibles, excepto los
combustibles, los combustibles y lubricantes minerales v pro-
duclos conexos, los aceites y maniecas de origen animal y ve-
getal; por dltimo, el tercer cuadro incluye bajo el titulo de
productos manuflacturadus (cuadro 5) los grupos correspon-
dientes a productos quimicos, articulos manufacturadoes, clasi-
ficadus principalmente segtin el material, las maquinarias y
malcvial de transporte, los articulos manufacturados diversos
v las mercaderias y transaccionrs no elasificades segiin su na-
turaleza.

CUADRO 3

Productus ugropecuarios

{(Fn wiliones de dilares)

Cravdnienes residuales

en porciento Argeating Brasil Colombia  Pareguay
06-15 58.7 1117 10.5 1.2
16 - 50 0.5 0.6 — —_
51y mas — — 0.2 —
Total 59.3 112.3 10.7 1.2

comercio exterior

El cuadro 3 muestra que la casi totalidad de las importa-
ciones de productos agropecuarios en los paises de la ALaLe
corresponde a la categoria sujeta a gravimencs residuales en
listas nacionales o listas especiales inferiores al 15%. En este
caso no hubo licencias previas que acompafiaran a los gra-
vamenes.

CUADRO 4

Materias primas
(En millones de délares)

Cravimenes residuales

en poreienio Leeniing Brasil (elombia  Paraguay
0- 15 3.0 9.3 255 —
16 - A0 2.7 1.1 - —
31 v man - - -
79 25.5 -

Total

Como en el caso de los producios agropecuarios las materias
primas importadas por log cuatro paises considerados corres-
pondieron en su casi totalidad a gravamenes ad valorem infe-
riores al 159%. En el caso de Colombia, seis de los diez pro-
ductos considerados dentro de esta- categoria estaban sujetos,
ademés del gravamen residual, a licencia previa de importa-
¢i6n. aun cuvando provinieran de paises de la Zona.

CUADRO D

Froductos manujucturedos
{ £ millones de délares)

Gravimenes residuales

en porciento Argentina Brasil Colombia Paraguay
0-15 36.2 355 4.8 0.6

1o - 59 2.1 2.0 2.2 1.2

Sy mae W6 — -
iatal 15,0

A dilerencia de fo que sucede con los productos agropecua-
rios v las materias primas una proporeién censiderable de los
productes elaborados se importa con gravamenes superioves al
15¢%. En efecto, el 21.2¢5 de las importaciones realizadas por
Argentina pudo entrar al pais pese a que los gravamenes resi-
duales superaban el 159%; en el caso del Brasil este porcentaje
fue de 5.6%. el 31.5¢% de las importaciones de Colombia y
cl 66.7¢ de las provenientes del Paraguay. Cabhe sefialar que
geis de los diez productos importados por Colombia estaban
sujelos a licencia previa.

Midrgenes de preferencia

Mediante la consulta de las listas nacionales, listas especiales y
acuerdos de complementacién vigentes en el afio 1966, se calcu-




informe mensual de la alalc

laron los méirgenes de prelerencia existentes para los 20k pro-
ductos seleccionados. Iistos margenes se clasificaron en tres
categorfas: en la primera se incluyen los inferiores al 15%;
en la segunda, los que oscilan entre el 16 y el 50 por ciento
y en la ltima, los superiores al 51 por ciento.

El cuadro 6 permite observar los resultados de la clasifica-

cién de los 204 productos seleccionados segin las tres catego-
rias de méargenes de preferencia.

CUADRO 6

Mdrgenes de preferencia

Mdrgenes de prefereariu Nimero de Valor en millenes
en poreiente produrctos de dslares
0- 13 12 S0
10 - 50 [ 1061
1y ands o 239.1
Fotal 204 4322

Surge del cuadro 6 que para el 14.26) del valor de las im-
portaciones de los cuatro paises los margenes de preferencia
fueron inferiores al 1564, para cl 2649, del 15 al 50 por
ciento v para vl 59465 superiores al 51 por ciento.

El cvadro 7 corresponde a la misma clasificacion con el
detalle de los paises.

cranrn 7

(En miliones de délares)

Margencs de preferenciu

en porciento Argeniing Brasil Colombin  Paraguny
- 13 0T 2 —
¢ - 30 | RIS 2.4
A1y e 116 0g 0.6
't EAN s 3.

Cabe destacar que de los treinta producios considerados
- i . . .

para Colombia, nueve mantenian la licencia previa incluso para
la importacidn de productos provenientes de la Zona.

De acuerdo con ¢l criterio aplicado en ¢l caso antevior se
presenta a continuacion el mismo cuadro con los mérgenes de
preferencia clasificados segtin la naturaleza de los productos,
comenzaudo por el grupo de productos agroperuarios (cua-

dro 8).
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CUADRO 8

Productos agropecuarios

(En millenes de ddlares)

Margeries de preferencio

en porcientao Argentina Brasil Colombin
0-13 0.3 -- —
T 50 At 8.7 9.0 0.8
Al v mas 103.2 11 U
Topnl 1123 10.7 1.2

Se oberriard que las importaciones de productos agrope-
cuarios se realizan en su casi totalidad con margenes de pre-
ferencia que superan el 16%5. En cl cuadro 9 se presenta la
misma informacién para las materias primas.

CcUADKO 9

Materias primas
(En nillones de dolares)

Mdrgeres de preferencia
+

Lo pore Argentina Bra.il
G- 15 2.0 jE] —
H ot 14 0. —-
Py 3.0 s -—

Las importaciones de materias primas realizadas por Co-
lomhia correspondicron en su mayor parie a margenes de pre-
erencia inferiores al 15¢5. Por otra parte, de los 7 productos
gue dieron hugar a la tmportacion de 17.8 millones de délares,
3 estaban sujetes a licencia previa para su importacién desde
la Zona.

cuapro 10

Productes manojactirados
(Fn millones de délares)

Al wone s preleceney

e par et Argentino J sy

fi- 1 5.0 REFRY 3.7 —

Iy - o0 2 87 2.6 1.6

Ty s E 11 (£

; AR [t [BH
Los inmorlaciones panufacturas vealizadas desde o
ax dmportaciones  de manufacturas realizadas desde Ja

Zoua por Drasil y Colombia {ueron canalizadas en su gran ma-
yvorin mediante mdargenes de preferencia inlerioves al 1592,
mieniras que la mayor parte de las compras de manufaciuras
vealizadas por la Argentina correspendieron a mirgenes de pre-
ferencia superiores al 51 por ciento.




