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:xico-Estados Unidos:
en pos de la
convivencia respetuosa
vy la negociacién

as relaciones mexicano-estadounidenses
nan tenido a menudo momentos dificiles.
Son numerosos los casos en que no pare-
ce coincidir 1o que uno y otro entienden
como buena vecindad. En los Gltimos afios
la desigual relacién ha sufrido un franco de-
terioro. Las discrepancias de enfoque so-
bre diversos aspectos, tanto de indole
externa como interna, han conducido a que
tan compleja relacién, seglin afirman los es-
tudiosos de este tema, haya llegado a su ni-
vel mds bajo de los Gltimos cincuenta afos;
esto, a su vez, ha dificultado enormemen-
te las negociaciones econémicas y financie-
ras del Gobierno mexicano con el exterior.

Desde 1982 el didlogo entre ambas na-
ciones cedi6 gradualmente su lugar a la vio-
lencia verbal y a las fricciones; éstas se
recrudecieron en 1985 como consecuen-
cia de la muerte en suelo mexicano de un
agente de la Drug Enforcement Agency
(DEA). En la primera mitad del afio en cur-
so el deterioro se acentud, debido princi-
palmente a las audiencias que sobre México
realizé el Subcomité para Asuntos Hemis-

féricos del Congreso, presidido por el se-
nador republicano por Carolina del Norte,
Jesse Helms. En ese entorno lleno de inci-
dentes, el 12 y 13 de agosto ultimo el pre-
sidente Miguel de la Madrid efectudé una
visita oficial 2 Washington donde dialogd
con Ronald Reagan. La reunién fue la quin-
ta desde que en 1981 se acordé celebrar
por lo menos una entrevista anual entre los
dos mandatarios. La primera se efectud en
octubre de 1982 en San Diego cuando el
actual Jefe del Estado mexicano aln no to-
maba posesion de su cargo; la segunda en
1983, en La Paz; la tercera en 1984, en
Washington, y la cuarta en enero de 1986,
en Mexicali. Originalmente esta Gltima es-
taba prevista para 1985; sin embargo, la si-
tuacién de emergencia producida por los
terremotos de septiembre impidié que se
llevara a cabo. En esta nota se presentan
brevemente los acontecimientos que han
enturbiado la relacién en los arfios recien-
tes, asi como algunos de los resultados del
encuentro presidencial de agosto.

El entorno del encuentro

Desde 1982 México ha sido blanco de una
enorme campana de desprestigio promovi-
da por ciertos grupos de dentro y de fuera
del gobierno de Reagan. En ese afio el pais
cay6 en una profunda crisis econémica y
también comenz6 la campana para presen-
tarlo ante la opinién piblica estadouniden-
se como una nacion al borde del caos eco-
némico, politico y social. Algunos sectores
del ala mas conservadora del pais del nor-
te volvieron a pedir a su Gobierno condi-
cionar la ayuda financiera a una actitud mds
comprensiva del vecino del sur hacia los
intereses hemisféricos del Tio Sam. Para los
estudiosos de las relaciones entre ambos
paises, esas presiones constituian apenas
una muestra de las verdaderas intenciones

de la ultraderecha estadounidense. Segin
el ex presidente del PRI y ex embajador me-
xicano en la ONU, Porfirio Mufioz Ledo,
“las presiones € injerencias. . . forman parte
de una estrategia a largo plazo —‘globa-
lismo unilateral’—, cuyo objetivo es inte-
grar 2 México al sistema estadounidense
mediante el desarrollo de un ‘protectora-
do financiero’ y la sustitucién del proyec-
to de la Revolucién mexicana por otro de
apertura comercial y penetracion politica”.
En otras palabras, se pretende controlar la
politica exterior de México e influir de ma-
nera decisiva en el manejo de sus asuntos
politicos y econémicos internos.!

A mediados de 1982 el embajador esta-
dounidense, John Gavin, declaré que su
pais endureceria su relacion hacia México
si éste rehusaba liberar su comercio. Al
mismo tiempo, los grupos ultraconservado-
res del vecino septentrional intensificaron
sus presiones para inducir una postura de
la politica exterior mexicana mds acorde
con los intereses de Washington, en espe-
cial en el caso de Centroamérica. Ese fue
el marco en que se desarrollaron las dos pri-
meras entrevistas entre De la Madrid y Rea-
gan, en 1982 y 1983. Un afno después, al
celebrarse en mayo el tercer encuentro, la
campana de hostilidad contra México y su
régimen politico se manifestaba a plenitud.
En esa ocasion la comitiva mexicana fue ob-
jeto de descortesias protocolarias e inclu-
so de ofensas personales, como la publica-
cién de Jack Anderson que acuso al Presi-
dente de México de haber sacado del pais
millones de ddlares. De ahi en adelante los

1. Véanse “‘Controlar la politica de México,
objetivo de Reagan”’, en Punto, 11 de agosto de
1986; José Carrefio Carlén, “‘Fin a los ‘acuerdos
implicitos’ y a la ‘impredecibilidad mexicana’’,
en La Jornada, 13 de agosto de 1986, e “‘Inten-
to estadounidense de penetracion politica”, en
La Jornada, 20 de junio de 1986.
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estaria en la agenda. Estados Unidos vmpie-
za a reconocer que ése es un problerat cs-
rructural que atane a ambas cconomias, il
numero de mexicanos arrestados «t lo ta-
g0 de la trontera se elevo de 750 000 ¢n
1982 a 1.2 millones ¢l aio pasado. S. cou
sideraba que el conflicto centroamcriciano
se abordarfa de manera marginal, a {isx de
evitar discrepancias que impidierap recons-
truir la cordialidad. En ese asunto, como sc-
nalé un personero de la Casa Blance, los
gobiernos estaban “‘de acuerdo en su dv-
Ssacuerdo’ y por tanto no €ra necesnio
abordarlo esta vez.8

Para la parte mexicana el encucutio du
ria la oportunidad de mostrar que a pes
de las fricciones naturales cntre dos veci-
nos existia ‘‘una comunicacién respetuosa
y fluida entre ambos mandatarios’. Ello
permitiria mejorar [a cooperacion, ampliur
los canales de entendimiento y evitar m--
yores desacuerdos en el futuro. De igual
manera, serfa posible tratar asuntos econd
micos de interés mutuo, como el conwr
cio y la politica financiera mexicana. Pau:
otros observadores, la ocasién seria piopi
cia para inducir una mayor comprension
por parte del vecino del norte en el respe-
to a la politica interna mexicana y a sus ins
tituciones. En términos generales habia
consenso en que las pliticas se desar olia-
rian en un ambiente de cordialidad, con un
lenguaje menos aspero, aunque igual de di-
ficil que en otras oportunidades. En dicho
clima influirfan tanto el cambio de ac.iiud
de Washington producido semanas anres
del encuentro, como los avances de Mdi-
€O en sus negociaciones financieras y co-
merciales y en el control del narcotritico,
asi como —segun algunos— la “‘suavizacidn
del tono”™ de la politica exterior mcaiczing
en el conflicto centroamericano.”

Luz y sombra

¢ Laluz. Eltono de las pliticas fue amablc
y conciliador y casi toda la visita del Presi-

8. Véanse Bernard Weinraub, ‘“‘Reagan 1o
press Mexico on narcotics, aide says™, cn 7he
New York Times, 12 de agosto de 1980; Rich« e
J. Muislin, “For Mexico, kind words™, cn 7pe
New York Times, 13 de agosto de 1986, v "*Mc:
xico: a web of problems™, en Time, 25 do 110y
to de 1986.

9. Véanse Carrefio Carldn, op. ¢it.; “Rechu
zo al intervencionismo de politicos de Fsiados
Unidos”, en Excélsior, 10 de agosto de 1980;
“Firmeza de la politica exterior’’, en La jornu-
da, 12 de agosto de 1986, v “Campana d. des-
prestigio impide negociar a México’, ¢ 1o
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seccion nacional

demie raenicano transcurrio en medio de
bucnns saitales. Como se esperaba, la agen-
i oscluyo cuestiones que pudiesen poner
un cvidencia desacuerdos importantes. Asi,
los renas predominantes fueron los bilate-
1ales; 1 los regionales se les dedicd poco
ticinpo. En <l favorable desarrollo contri-
buyd de manera importante la actitud de
los presidentes y de sus acompanantes,
quicnes en todo momento insistieron en
los nspectos positivos de la relacion y tra-
raron de minimizar las tensiones causadas
por Helms.

® Lu sombra. En ciertos momentos se pre-
scriaron algunos incidentes que alteraron
un ciera medida la tranquilidad de 1a visi-
ia ddmandarario mexicano, aunque le die-
ron oportunidad de externar precisiones
impoitantes. Uno de esos acontecimientos
tue la demostracién de un grupo de mexi-
c4nos de oposicién que protestaron ante
la Cusa Blanca por el supuesto fraude elec-
toral cn Chihuahua. Este acto fue califica-
do e México como una “‘triste demostra-
cién de como en esa corriente politica se
#spir2 a una supervisién o al menos un ar-
bitaje fordneo. . . en materia electoral”. Un
micinbio del Congreso estadounidense
—cl senador republicano por Arizona, Den-
iris De Concini— se autodesignd portavoz
de los inconformes y en charla privada con
¢l presidente Miguel de la Madrid y con el
Jider del Senado mexicano, Antonio Riva
Palacio, se atrevio a solicitar la anulacién
de las elecciones de Chihuahua, asi como
la iniplantacion de reformas electorales.

La respuesta oficial mexicana a la peti-
cion del legislador no se hizo esperar. In-
mediatamente después de finalizada la
avdiencia, el Gobierno mexicano entregd
un connmnicado a los medios de difusion.
Ahi s precis6é que el mandatario de Méxi-
co lomentaba que algunos de sus compa-
tuotes salieran al extranjero ““a solicitdr la
e vencion de otros paises para resolver
problemas que son de la dnica y absoluta
incumbencia de los mexicanos’’. Se desta-
cO que “‘cualquier intervencién extranjera
svria iechazada firmemente por la gran ma-
yorix de los mexicanos que, por razones
historicas y culturales, son sumamente sen-
sthics 1 la participacién de fuerzas externas
en los asunios internos de la nacién mexi-
cona’. De Concini, por su parte, declaro
(ue no habia sido su intencion intervenir,
“sino llamar la atencién de que se estd for-
v=ndo una imagen de fraudes electorales”
y que la respuesta que obtuvo fue ‘“‘que
cualquier debate del tema en el Senado es-
fadonnidense seria interpretado como un
1y hosut contra México . .y [se] me in-
























